Thorens TP 30 Tonarm

Meine erste Begegnung mit dem TP30 war eher zufillig, in Form eines angedachten
Motorspenders fiir einen TD 126 MK III.

Rein vom optischen her, nun ja wie der ganze TD115 an dem der Arm hing gewohnungsbe-
diirftig um es mal hoflich auszudriicken.

Aus reinem Spieltrieb habe ich denn doch das Gerit wieder instandgesetzt, wobei ich aus
zwei Teiletrdgeren einen guten gemacht hatte, und war verbliifft ob der Wiedergabegiite.
Daher habe ich mir dann einmal die technischen Daten angesehen:

Effektive Linge: 222mm
Uberhang: 15,5 mm
Montageabstand: 206,5 mm
Kropfungswinkel: 23°
Effektive Masse: 7,5 g

Bis auf die Langen also recht dhnlich den TP 16 Isotracks, aka MK IT & III. Auch die Machart
des Tonarmrohres ist ja bis auf die Aufnahme fast identisch.

Daher wird der Arm auch haufig als Billigausgabe bezeichnet.

Und ja, er wirkt ,,klapprig®, so dass ich anfangs vermutete, dass die Lagerung zu locker ist.

Dem ist aber nicht so! Kurioserweise ist der gesamte Arm
spitzengelagert. Sowohl die horizontale als auch die vertikale
Lagerung erfolgt dariiber.

Die ,Einstellung® der Lager ist schon fast genial.

Die vertikale ,, Justage® iibernimmt die Schwerkraft. Um ein
Kippen zu vermeiden ist der obere Teil der Lagerung (blau)
durch einen nur 0,5 mm (!) starken Stift, der in einer prazisen
Bohrung im Deckel des Tonarms gefiihrt, wird ausgestaltet.

; Die horizontale Lagerung ist dann doch etwas
- aufwindiger. Nach dem Abschrauben des

| Lagers war zunichst nichts Auffilliges zu
sehen.

Da konnte also alles Mogliche drinstecken.
Daher habe ich dann auch den Lagerdeckel

: abgehebelt, was nicht zur Nachahmung il
empfohlen ist, denn das Lager ist danach Schrott. Ich hatte allerdings die Lager des
unrettbaren Arms da.




Der Inhalt entpuppte sich als hochst interessant:
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LEIT I

Im inneren fand sich eine federbelastete Lagepfanne!!!
Das erkldrt dann auch die vermeintliche Labbrigkeit der Lagerung.
Damit haben die Entwickler gleich zwei Fliegen mit einer Klappe erledigt:

1. Die Lagerung ist stets optimal vorgespannt
2. Die Lagerung ist auch vor etwas ruppiger Behandlung gut geschiitzt.

Den Versuch einer Nachjustage sollte man daher tunlichst unterlassen, deshalb
wurden die Verschraubungen auch mit einem hochfesten Sicherungsmittel versehen!

Gerade bei der geringen effektiven Masse des Arms tragt die Spitzenlagerung zu einer
praktisch kaum vorhandenen Lagerreibung bei. Besser geht’s kaum. Was bei Uhrwerken gut
ist, sollte fiir einen Tonarm nicht schlechter sein.

Auch bei der Ausgestaltung des Arms hat man hier gedacht.

Das Abtastsystem befindet sich genau auf einer Linie mit dem restlichen Arm, damit wird
ein Kippmoment von vornherein praktisch ausgeschlossen.

Auch die weit am Armlager liegende Verschraubung hat durchaus Sinn, da sie diese Masse
weit zu den Drehpunkten verlagert was zu der geringen effektiven Masse beitragt.

Zuletzt sei noch die kuriose Befestigung des Ausgleichsgewichtes erwidhnt, es ist von hinten
befestigt. Hier kann ich nur mutmafien, dass dies aus Resonanzgriinden erfolgt ist.

Der Rest, wie die magnetische Antiskatingregelung ist dann kaum erwahnenswert, die kennt
man von einigen weiteren Thorensarmen.

Natiirlich kann man iiber Armphilosophien, ob schwer, bedampft, usw. trefflich
fachsimpeln. Auch, ob der Ultraleichtwahn nun der Schliissel zum audiophilen Gliick ist,
lasse ich einmal offen. Was zahlt ist was rauskommt.



Allerdings scheint der konsequente Kampf gegen die effektive Masse bei dem TP30 im
Vordergrund gestanden zu haben, dies ist meines Erachtens nach hier ohne Zweifel
gelungen.

Im Prinzip handelt es sich ja fast um einen einpunkt gelagerten Arm, bei dem das laterale
Kippmoment durch eine weitere Spitzenlagerung und die Armform abgefangen wird.

Bei reinen Einpunktarmen kommt man um laterale Ausgleichsgeweichte und weitere
Beddmpfungen, wie z.B. Silikonolbdder kaum herum. Wobei ich mich dann frage, wozu die
Leichtgangigkeit der Einpunktlagerung dient, wenn diese dann durch das Silikonol wieder
bedampft wird. So ganz erschliefdt sich das mir das vom Logischen her nicht. Macht aber
nichts, da auch diese Konstruktionen sehr gute Resultate bringen.

Wenn ich mir dann auch noch den teilweise recht gehypten TP50 ansehe, verstehe ich die
BewertungsmafSstibe einiger Zeitgenossen nicht wirklich.

Das ganze ,,Untergeschoss” nebst Antiskating ist dort Plastic Fantastic!

Und auch die Lagerung dort ist
bestenfalls Hausmannskost.
Horizontal: Lagerdorne in
Kugellagerpfannen.

Vertikal: Welle in Kugellagern.
Sicher nicht schlecht,
schlussendlich aber nur giangiger
Standard, wenn man das tiefer
gelegte Ausgleichgewicht mal
aufler acht lasst.

Dagegen ist der ,Labber-TP 30“
fast kunststofffrei und eigentlich
aufwindiger gefertigt.




Zum Abschluss noch eine kleine Gruseleinheit (schlimmer geht immer)

Uber die Jahre haben sich bei mir auch Gerite anderer Hersteller eingefunden und einige
wurden zu Schlachtobjekten unter anderem einige C.E.C. Dreher der BD / BD-Serie.

Ob es sich hier nur um Einzelfalle gehandelt hat, vermag ich nicht zu beurteilen, aber im
In.nem der hiibsch anzusehenden gldnzenden Arme fanden sich dann solche Lagerspitzen:

Scheinbar hat man seinerzeit die Lagerdorne ohne weitere Nacharbeit eingebaut.
Sonderlich gehértet scheinen die Dinger auch nicht zu sein, womit sich dann die Frage der

Haltbarkeit stellt.

Da weifS ich doch was ich an dem seltsam aussehenden

Gerat
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